ALCALDIA

ALCALDIA IZTAPALAPA
AUDITORIA DE OBRA PUBLICA
CAPITULO 6000 “INVERSION PUBLICA”

Auditoria ASCM/190/23

FUNDAMENTO LEGAL

La auditoria se llevé a cabo con fundamento en los articulos 122, apartado A, base Il, sexto
parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 29, apartado D, inciso h; y
62, numeral 2, de la Constitucion Politica de la Ciudad de Meéxico; 13, fraccion CXI, de la
Ley Organica del Congreso de la Ciudad de México; 1; 2, fracciones XIV y XLII, inciso a; 3; 8,
fracciones |, Il, VI, VII, VIII, IX, XXVI'y XXIX; 9; 10, incisos a y b; 14, fracciones I, VIII, XVII, XX y
XXIV; 22; 24; 27; 28; 30; 32; 34; 35; 37, fraccion II; 56; 64; y 67 de la Ley de Fiscalizacion Superior
de la Ciudad de México; y 1; 6, fracciones VI, VIl y VIII; 8, fraccion XXIII; y 17, fracciones Ill, VI,

VIII, IX 'y X, del Reglamento Interior de la Auditoria Superior de la Ciudad de México.

ANTECEDENTES

De acuerdo con la informacion presentada en el Informe de la Cuenta Publica de la Ciudad
de México de 2023, la Alcaldia Iztapalapa ocupé el primer lugar del presupuesto ejercido
en 2023 por las alcaldias de la Ciudad de México (46,453,428.2 miles de pesos), con un
monto de 6,219,885.0 miles de pesos, que represento el 13.4% del total ejercido por esas

alcaldias y fue mayor al presupuesto asignado originalmente (6,161,677.4 miles de pesos).

Ademas, en el ejercicio de 2023, la Alcaldia Iztapalapa ocup6 el primer lugar respecto a las
alcaldias de la Ciudad de México que ejercieron recursos en el capitulo 6000 “Inversion
Publica”, con un importe de 608,782.0 miles de pesos, que representd el 11.3% del total

ejercido en dicho rubro por esas alcaldias (5,394,622.5 miles de pesos).



CRITERIOS DE SELECCION

De acuerdo con los criterios institucionales contenidos en el Manual de Seleccion de Auditorias
de la Auditoria Superior de la Ciudad de México (ASCM), se selecciond la Alcaldia

Iztapalapa y el capitulo 6000 “Inversion Pubica”, por lo siguiente:

“Importancia Relativa”. Se eligié debido a que en el ejercicio de 2023 presenté una variacion
en los presupuestos del (43.7%) entre el original de 1,082,267.1 miles de pesos y el ejercido
de 608,782.0 miles de pesos.

“Exposicion al Riesgo”. Se seleccion6 este capitulo, debido a que en las udltimas dos
auditorias practicadas a este rubro correspondientes a los ejercicios de 2021 y 2022, se

generaron nueve resultados normativos.

“Propuesta e Interés Ciudadano”. Se considero por corresponder a obras con impacto social
o0 trascendencia para la ciudadania.

“Presencia y Cobertura”. Se eligié para garantizar que, eventualmente se revisen todos los
sujetos de fiscalizacidon y los conceptos susceptibles de ser auditados por estar contenidos

en el Informe de la Cuenta Publica de la Ciudad de México.

OBJETIVO

Consistié en revisar y evaluar que el gasto ejercido en las obras publicas y los servicios
relacionados con éstas, contratados por la Alcaldia Iztapalapa con cargo al presupuesto del
ejercicio de 2023 en el capitulo 6000 “Inversiéon Publica”, se hayan ajustado a lo dispuesto en

la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México, su Reglamento y demas normatividad aplicable.

ALCANCE Y DETERMINACION DE LA MUESTRA

Se evaluo el control interno implementado por el sujeto de fiscalizacion a fin de comprobar
el estatus que guardd en sus aspectos de disefio, implementacion y eficacia operativa;
ademas, se llevd a cabo la revision normativa y del gasto ejercido en el capitulo 6000
“Inversion Publica”, mediante una muestra de un contrato de obra publica, seleccionado del

universo de contratacion.



Para la evaluacion al control interno, se identificaron los controles implementados para cada
uno de los cinco componentes denominados: Ambiente de Control, Administracion de
Riesgos, Actividades de Control Interno, Informacion y Comunicacion, asi como Supervisién
y Mejora Continua, que se indican en la Ley de Auditoria y Control Interno de la Administracion

Publica de la Ciudad de México; y en el Marco Integrado de Control Interno (MICI).

Considerando el plazo de ejecucion de la auditoria, el nUmero de auditores participantes, la
habilidad, experiencia, capacidad técnica y profesional del personal, asi como los métodos
practicos de investigacion para obtener los elementos técnicos que permitieron contar con
un grado razonable de certeza sobre los hechos y situaciones que se presenten; de
conformidad con los procedimientos y técnicas recomendados para auditorias a obra
publica, establecidos por la ASCM, en el Anexo Técnico del Manual del Proceso General
de Fiscalizacién, se determiné la muestra de la auditoria, como resultado de los trabajos
del estudio general que se llevaron a cabo en la fase de planeacion especifica de la

auditoria, mediante un contrato de obra publica con la modalidad de precios unitarios.

En la revision normativa, se eligieron los procesos de obra publica previstos en la normatividad
aplicable, susceptibles de revision, y que intervinieron en el desarrollo de las obras publicas
y servicios relacionados con éstas durante el ejercicio de 2023, con la finalidad de verificar
el cumplimiento de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México, su Reglamento y
demas normatividad aplicable, mediante diversas pruebas de control y detalle, consistentes,
entre otras en: revision y andlisis de la documentacién contenida en el expediente del

contrato seleccionado, asi como, en su caso, de las solicitudes de informacion y aclaracion.

En la revision del gasto ejercido en inversion publica, de la muestra del contrato de obra
publica, se verificd, conforme a lo susceptible y en lo aplicable, si la obra se realizé en el
plazo establecido en el contrato; si los precios unitarios aplicados en las estimaciones
coincidieron con los estipulados en el contrato; si se cumplieron las especificaciones
contratadas y las establecidas en las Normas de Construccion de la Administracién Pablica
de la Ciudad de México vigentes en el ejercicio en revision; si las cantidades de obra
estimadas y pagadas correspondieron a las ejecutadas; si se aplicaron las deducciones
especificas, asi como, en su caso, si los anticipos otorgados al contratista se amortizaron

en su totalidad; si los precios unitarios de los conceptos de trabajo no considerados en el



catalogo de conceptos originales (extraordinarios) y los ajustes de costos se realizaron de
acuerdo con la normatividad aplicable; si se aplicaron las penas convencionales pactadas;
y si los trabajos se ejecutaron conforme a los términos de referencia. Lo anterior, mediante
diversas pruebas de control y detalle consistentes, entre otras en: la revision y analisis de la
documentacion contenida en el expediente del contrato seleccionado, elaboracién de
cédulas de cumplimiento, solicitudes de informacion y aclaracion, asi como la aplicacion

de procedimientos y técnicas correspondientes durante la visita de verificacion fisica a la obra.

Para determinar la muestra sujeta a revision se consideré lo siguiente:

Se integraron las cifras asignadas en el Informe de la Cuenta Publica de la Ciudad
de México de 2023 y en la base de datos de las Cuentas por Liquidar Certificadas (CLC),
que la Secretaria de Administracion y Finanzas (SAF) proporcion6 a esta entidad de
fiscalizacién, correspondientes a la Alcaldia Iztapalapa, y se identific6 que en el capitulo
6000 “Inversién Publica”, se ejercieron recursos por un importe de 608,782.0 miles de

pesos, conforme a lo siguiente:

(Miles de pesos)

Recursos ejercidos en el capitulo 6000 “Inversion Publica”

Partida

Locales Federales
6121 “Edificacion No Habitacional” 17,472.0 393,260.8
6141 “Divisiéon de Terrenos y Construccion de Obras de Urbanizacion” - 198,049.2
Total 17,472.0 591,310.0

Considerando el plazo de ejecucion de la auditoria, el nUmero de auditores participantes, la
habilidad, experiencia, capacidad técnica y profesional del personal, asi como los métodos
practicos de investigacion para obtener los elementos técnicos que permitan contar con un
grado razonable de certeza sobre los hechos y situaciones que se presenten, se determiné
revisar el presupuesto ejercido con recursos locales en el capitulo 6000 “Inversién Publica”,
de 17,472.0 miles de pesos, asignados en el universo de contratacion proporcionado por el

sujeto de fiscalizacion.

Tomando en cuenta el tipo de adjudicacion, su objeto, monto ejercido, plazo de ejecuciony

en los que intervinieron los procesos de obra publica con observaciones recurrentes en



auditorias de ejercicios anteriores, se seleccion6 un contrato de obra publica con un importe
ejercido de 3,995.7 miles de pesos, que representa el 1.0% del importe ejercido en la
partida 6121 “Edificacion No Habitacional” (conformada con recursos locales y federales),
del capitulo 6000 “Inversion Puablica”.

El gasto de la Alcaldia Iztapalapa con cargo al capitulo 6000 “Inversion Publica”, ascendio
a 608,782.0 miles de pesos (IVA incluido), mediante 1206 CLC y 24 documentos multiples,
los cuales se pagaron con recursos locales y federales. Derivado de los trabajos que se
llevaron a cabo en la fase de planeacion de la auditoria, se determiné revisar un monto de
3,995.7 miles de pesos, por medio de 4 CLC expedidas con cargo a 1 de las 2 partidas del
gasto que integran el presupuesto ejercido en el rubro sujeto a revision, asi como su
documentacion justificativa y comprobatoria, que representa el 0.7% del total ejercido en

dicho rubro, funcién de gasto (o su equivalente) examinado, como se muestra a continuacion:

(Miles de pesos y por cientos)

Universo Muestra
Partida Cantidad Presupuesto % Cantidad Presupuesto %
CLC Documentos €iercido  (1)/(n)*100 ¢ c  Documentos ejercido (2) / (n) * 100
multiples ()] multiples 2)
6121 “Edificacion No Habitacional” 627 23 410,732.8 67.5 4 - 3,995.7 1.0
6141 “Division de Terrenos
y Construccion de Obras
de Urbanizaciéon” 579 _l 198,049.2 32.5 - -
Total 1206 24 608,782.0 100.0 4 R 3,995.7 0.7

El universo del presupuesto ejercido (608,782.0 miles de pesos) y la muestra sujeta a

revision (3,995.7 miles de pesos), corresponden a los recursos y fondos o programas siguientes:

(Miles de pesos)

Origen de los recursos Fondo o programa al que pertenecen los recursos de origen federal
Locales Federales Universo Muestra
Universo Muestra Universo Muestra Denominacion Importe Denominacion Importe
del fondo o programa del fondo o programa
17,472.0 3,995.7 591,310.0 n.a. Varios fondos 591,310.0 n.a. n.a.

n.a. No aplicable.



El contrato de obra publica seleccionado fue el siguiente:

(Miles de pesos)

Importe

NUmero de contrato Nombre del contratista Objeto del contrato
Total Muestra

A-1ZP-DGODU-LP-PN-0O-062-23 FOEBE, S.A. de C.V. “Trabajos de rehabilitacion de la instalacion
hidraulica y sanitaria en el Mercado Publico
No. 243 ‘Constituyentes de 1917’, ubicado en
el Anillo Periférico S/N Colonia Constitucion
de 1917, en la Direccién Territorial Aztahuacan
de la Alcaldia Iztapalapa.” 3,995.7 1,198.7

NOTA: El contrato de obra publica fue formalizado con fundamento en la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México.
La revisién del contrato de servicios de supervision estara sujeto a las irregularidades detectadas en la revision del gasto ejercido en inversion
publica, al amparo del contrato de obra publica seleccionado.

La auditoria se efectu6 a la Direccién General de Obras y Desarrollo Urbano (DGODU) de
la Alcaldia Iztapalapa, responsable de la administracion y ejecucion de las obras publicas

y de los servicios relacionados con éstas.

PROCEDIMIENTOS, RESULTADOS Y OBSERVACIONES

La auditoria se realiz6 conforme a los procedimientos y técnicas de auditoria, de estudio
general, indagacion, asi como, analisis cualitativo, a fin de examinar los hechos o circunstancias
relativos a la informacion revisada y, con ello, proporcionar elementos de juicio y de

evidencia suficiente y adecuada para poder emitir una opinién objetiva y profesional.

Evaluacién del Control Interno

Conforme a los procedimientos y técnicas de auditoria de estudio general, indagacion,
mediante la aplicacion de un cuestionario y andlisis cualitativo y cuantitativo de la informacién
y documentacioén presentadas, se evalud el control interno del sujeto de fiscalizacion con objeto
de diagnosticar el estatus de su disefio y la implementacion y eficacia operativa, e identificar
posibles areas de oportunidad, a fin de que el sujeto de fiscalizacion pueda determinar las

acciones de mejora que debera realizar para el fortalecimiento de su control interno.

La evaluacion fue realizada de conformidad con la metodologia y elementos del Modelo
de Evaluacion del Control Interno para la Fiscalizacién Superior de la Cuenta Publica de la
Ciudad de México, considerando los cinco componentes del control interno (Ambiente de

Control, Administracion de Riesgos, Actividades de Control Interno, Informaciéon y Comunicacion,



asi como Supervision y Mejora Continua), previstos en la Ley de Auditoria y Control Interno
de la Administracién Publica de la Ciudad de México y en el MICI acordado por el Sistema
Nacional de Fiscalizacion (SNF).

1. Resultado

El resultado general de la evaluacion del control interno del sujeto de fiscalizacion se
encuentra en el Informe Individual de Auditoria (Il1A) con clave ASCM/79/23 practicada al

mismo sujeto de fiscalizacion.

Respecto de la eficacia operativa en la administracién eficiente de los riesgos inherentes al
desarrollo de la unidad administrativa encargada de las operaciones o procesos sujetos

a revision, se determinaron los resultados que se describen a continuacion:

Revision Normativa
Planeacion de la Obra
2. Resultado

Conforme a los procedimientos y técnicas de auditoria, estudio general, andlisis cualitativo e
indagacion, se verificé que el Programa Anual de Obra Publica (PAO) se haya publicado en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México, de acuerdo con lo establecido en la Ley de Obras Publicas

de la Ciudad de México vigente en el ejercicio de 2023. Al respecto, se detectd lo siguiente:

La Alcaldia Iztapalapa omitié6 dar a conocer en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México
el PAO del ejercicio de 2023 dentro del plazo de los 30 dias posteriores a la recepcion de
la autorizacion presupuestal, sin que medie causa debidamente justificada para no haberlo

realizado en dicho plazo.

Al respecto, la Subsecretaria de Egresos de la SAF comunic6 a la alcaldia la autorizacion
presupuestal para el ejercicio de 2023, mediante el oficio num. SAF/SE/009/2023 de fecha
2 de enero de 2023, recibido por la alcaldia el 3 de enero de 2023; sin embargo, el PAO se
publicé en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México nium. 1048 el 20 de febrero de 2023,

es decir, 34 dias habiles posteriores a la fecha de recepcidn de la autorizacion presupuestal.



Con el oficio de apertura de auditoria y solicitud de documentacién nim. ASCM/DGAE/0449/24
del 19 de junio de 2024, se solicitd al sujeto de fiscalizacion el oficio de autorizacion de
inversion o techo presupuestal, en su caso, documentacion que justifique el motivo por el
cual no se dio a conocer el PAO en el plazo establecido en la normatividad aplicable; sin
embargo, no proporcioné documentacion adicional al oficio de autorizacion presupuestal

del ejercicio de 2023.

La Alcaldia Iztapalapa omitié dar a conocer su PAO del ejercicio presupuestal de 2023 en el plazo

establecido en la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México, vigente en el ejercicio de 2023.

Por lo anterior, se incumplié el articulo 21, de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de

México vigente en el ejercicio de 2023, que establece:

“Las [...] alcaldias y entidades de la Administracién Publica de la Ciudad de México, a mas
tardar dentro de los treinta dias posteriores a la recepcion de la autorizacion presupuestal,
daran a conocer a través de la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, la disponibilidad de
sus programas anuales de obra publica, salvo que medie causa debidamente justificada
para no hacerlo en dicho plazo.”

En la confronta realizada por escrito el 17 de diciembre de 2024, conforme al “Acuerdo para
la Realizacién de las Reuniones de Confrontas a través de Videoconferencias o por Escrito
mediante Plataformas Digitales, a partir de la Revision de la Cuenta Publica 2020 y Posteriores”,
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México num. 677 el 6 de septiembre de 2021,
la cual fue notificada a la Alcaldia Iztapalapa mediante el oficio num. ASCM/DGAE “B”/0055/24
del 2 de diciembre de 2024, para que, en un término de 10 dias habiles remitiera informacion
y documentacién relacionadas con el presente resultado incluido en el Informe de
Resultados de Auditoria para Confronta (IRAC), el sujeto de fiscalizacion proporciond el oficio
nam. AlIZP/DGODU/SDA/JUDSA/17.12.24/008 del 17 de diciembre de 2024, En dicho

oficio, respecto del presente resultado, se expone lo siguiente:

“L..]

"Con la finalidad de dar atencién al Resultado que nos ocupa, es preciso hacer de su
conocimiento que, si bien el oficio numero SAF/SE/009/2023, de fecha 02 de enero de 2023,



fue recibido en la oficialia de partes de la Alcaldia Iztapalapa, el 3 de enero de 2023, dicho
documento fue notificado a la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, a través del
similar numero CRF/190/2022, de fecha 18 de enero de 2023, signado por la [...] entonces
Coordinadora de Recursos Financieros de la Alcaldia Iztapalapa, el cual fue recepcionado en
la oficialia de partes, el dia 20 de enero de 2023; motivo por el cual, desde el momento
en que se tuvo conocimiento oficial de dicho documento, la Direccién General de Obras y
Desarrollo Urbano, instrumento6 las acciones correspondientes con la finalidad de dar a
conocer a través de la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el Programa Anual de Obra
Publica para el ejercicio 2023, y con ello dar debida observancia a lo establecido en el
articulo 21 de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México.

"En este sentido, es procedente solicitar atentamente que, se consideren las actuaciones de la
Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, desde la recepcion en la oficialia de partes,
hasta la publicacion del Programa Anual de Obra Publica para el ejercicio 2023, en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México nim. 1048, el 20 de febrero del 2023, como una causa
debidamente justificada para la observancia del plazo establecido en el Articulo 21, de la Ley
de Obras Publicas del Distrito Federal [sic], vigente para el ejercicio 2022 [sic]: destacando que,
con fecha 14 de febrero de 2023, la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano solicité a
través del similar nimero 12.200.0266/2023, signado por el [...] entonces Director General de
Obras y Desarrollo Urbano, a la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos de la
Ciudad de México, la publicacion del ‘Aviso por el cual se da a conocer el Programa Anual de
Obras a la Alcaldia Iztapalapa para el ejercicio fiscal 2023’, dentro de la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México; en este sentido, las actuaciones de la Direccion General de Obras y
Desarrollo Urbano, fueron instrumentadas en tiempo y forma, con la finalidad de cumplir con
los plazos establecidos en la normatividad; no obstante pudieron haberse presentado factores
externos, ajenos al ambito de competencia, y que no son conductas u omisiones atribuibles al
actuar de la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano de la Alcaldia Iztapalapa.

"En virtud de lo anterior, adjunto al presente, se remite en archivo digital en formato PDF,
correspondiente al oficio numero CRF/190/2022, de fecha 18 de enero de 2023, signado
por la [...] entonces Coordinadora de Recursos Financieros de la Alcaldia Iztapalapa; asi
como del oficio numero 12.200.0266/2023, signado por el [...] entonces Director General

de Obras y Desarrollo Urbano, a la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos de la



Ciudad de México, la publicacion del ‘Aviso por el cual se da a conocer el Programa Anual de
Obras a la Alcaldia Iztapalapa para el ejercicio fiscal 2023’ dentro de la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México; siendo preciso destacar que la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano de
la Alcaldia Iztapalapa, no incurri6é en conducta u omision contraria a la normatividad aplicable...”

Del analisis efectuado a la informacion y documentacion se determind que no se solventa,
desvirtia ni modifica la observacién del presente resultado, debido a que, con el oficio
num. CRF/190/2022 de fecha 18 de enero de 2023, recepcionado por la DGODU el 20 de enero
del mismo afo, la Coordinacion de Recursos Financieros le notificé a la DGODU el techo
presupuestal 2023; y con el oficio num. 12.200.0266/2023 de fecha 9 de febrero de 2023,
la DGODU solicit6 a la Direccion General Juridico y Estudios Legislativos la expedicién, en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México, del “Aviso por el cual se da a conocer el Programa Anual
de Obras Publicas de la Alcaldia Iztapalapa para el ejercicio fiscal de 2023”, lo cual se llevo a
cabo el 20 de febrero de 2023; sin embargo, para la publicacion del PAO se tiene que
considerar el oficio mediante el cual la Subsecretaria de Egresos de la Secretaria de
Administracion y Finanzas comunica a la Alcaldia Iztapalapa la autorizacién presupuestal
para el ejercicio correspondiente, para contabilizar los 30 dias desde la fecha de recepcién de
dicho oficio como lo establece la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México.

Por otra parte, la documentacion proporcionada carece del nombre y firma de la persona
servidora publica responsable de su elaboracion, revision o integracion (formalidades
requeridas en el oficio de notificacion de confronta).

Por lo anterior, se concluye que la DGODU de la Alcaldia Iztapalapa omitié dar a conocer el
PAO del ejercicio presupuestal de 2023 en el plazo establecido en la normatividad aplicable.

Recomendacion ASCM-190-23-1-I1ZT

Es necesario que la Alcaldia Iztapalapa, mediante la Direccién General de Obras y Desarrollo
Urbano, establezca mecanismos de control y supervision para asegurarse de que el Programa
Anual de Obra Publica a su cargo, se dé a conocer por medio de la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México, en el plazo establecido en la normatividad aplicable.

10



Contratacién de la Obra

3. Resultado

Conforme a los procedimientos y técnicas de auditoria de estudio general, analisis
cualitativo e indagacion, se verificé que se haya entregado la poéliza y el contrato de seguro
de responsabilidad civil por dafios a terceros, en los términos previstos en el Reglamento de la
Ley de Obras Publicas del Distrito Federal, vigente en el ejercicio de 2023; en las bases de
licitacion puablica nacional num. 3000-1116-034-23; y en el contrato. Al respecto, se detecto

lo siguiente:

En el contrato de obra publica a base de precios unitarios por unidad de concepto de trabajo
terminado nim. A IZP-DGODU-LP-PN-0O-062-23, relativo a los “Trabajos de rehabilitacion
de la instalacion hidraulica y sanitaria en el Mercado Publico No. 243 ‘Constituyentes de 1917,
ubicado en el Anillo Periférico S/N Colonia Constitucion de 1917, en la Direccion Territorial
Aztahuacan de la Alcaldia Iztapalapa”, la DGODU de la Alcaldia Iztapalapa omitio verificar
que la contratista de obra entregara la pdliza y el contrato de seguro de responsabilidad
civil por dafios a terceros con una vigencia que abarcara desde el periodo de la ejecucion

de los trabajos, hasta la recepcion formal de éstos.

Lo anterior, debido a que la pdliza de responsabilidad civil nim. 01-074-07025166-00000-01
tiene una vigencia del 2 de agosto de 2023 al 29 de enero de 2024, periodo que abarco el
plazo contractual que fue del 2 de agosto al 29 de noviembre de 2023, pero no la fecha de
recepcion formal de los trabajos, ya que ésta se llevé a cabo el 20 de febrero de 2024, como
consta en el acta de entrega-recepcion de los trabajos del contrato en comento, como se

muestra a continuacion:

Plazo de ejecucion
de los trabajos

A 1ZP-DGODU-LP-PN-0-062-23 2/VIII/23 al 29/XI1/23 01-074-07025166-00000-01 Del 2/VIII/23 al 29/1/24

Ndmero de contrato Numero de pdliza Vigencia de la poéliza

La DGODU de la Alcaldia Iztapalapa, omitio verificar que la contratista de obra entregara la
poliza y el contrato de seguro de responsabilidad civil por dafios a terceros con vigencia

gue abarcara desde el periodo de ejecucién de los trabajos hasta la recepcién formal de
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éstos, como lo dispone el Reglamento de la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal,

vigente en el ejercicio de 2023, y lo pactado en el contrato.

Por lo anterior, se incumpli6 lo establecido en el articulo 63, ultimo parrafo, del Reglamento
de la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal vigente en el ejercicio de 2023; asi como,
a lo estipulado en la Base Sexta “Garantias”, inciso B, ultimo parrafo, de las bases de licitacion
publica nacional nim. 3000-1116-034-23; y la clausula Octava “Garantias”, numeral 2
“Garantia de Responsabilidad Civil”, quinto parrafo, del contrato de obra publica a base de precios
unitarios por unidad de concepto de trabajo terminado nim. A IZP-DGODU-LP-PN-0O-062-23.

El articulo 63, ultimo parrafo, del Reglamento de la Ley de Obras Publicas del Distrito

Federal dispone:

“La vigencia de la pdliza y del contrato de seguro, abarcara desde el periodo de ejecucién
de los trabajos, hasta la recepcién formal de los mismos por la [...] delegacién o entidad;

con independencia de la garantia por vicios ocultos...”

La Base Sexta “Garantias”, inciso B, ultimo parrafo, de las bases de licitacién publica
nacional nim. 3000-1116-034-23 establece:

El contratista’ observara el tipo de obra que se refiere la presente licitacion, para considerar
el porcentaje del importe total de los trabajos a ejecutar incluyendo el Impuesto al Valor
Agregado, para constituir la pdliza y debera estar vigente desde el periodo de ejecucion de

los trabajos, hasta la entrega recepcién formal de los mismos...”

La clausula Octava “Garantias”, numeral 2 “Garantia de Responsabilidad Civil”, quinto
parrafo, del contrato de obra publica a base de precios unitarios por unidad de concepto de
trabajo terminado nim. A IZP-DGODU-LP-PN-0O-062-23 estipula:

“Por dafios a terceros [...], y debera estar vigente desde el inicio de los trabajos, hasta la

entrega recepcion formal de los mismos...”

12



En la confronta realizada por escrito el 17 de diciembre de 2024, el sujeto de fiscalizacion
proporciond el oficio nim. AIZP/DGODU/SDA/JUDSA/17.12.24/008 de la misma fecha. En
dicho oficio, respecto del presente resultado, se expone lo siguiente:

“L..]

"Al respecto, atendiendo a lo observado en el presente resultado, es oportuno hacer de su
conocimiento que, la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano de la Alcaldia Iztapalapa,
en observancia a los términos, plazos y requisitos previstos en la Ley de Obras Publicas del
Distrito Federal [sic], y su Reglamento; vigil6 que la pdliza y el contrato de seguro de
responsabilidad civil por dafios a terceros, permaneciera vigente durante el cumplimiento de las
obligaciones contraidas en el Contrato de obra publica, y hasta la conclusion satisfactoria de
sus alcances y objetivos, asi como por un plazo adicional, sin que fuera necesaria la afectacion
a dicha documental, ya que la conclusién de los trabajos objeto del contrato fue satisfactoria.”

Del analisis efectuado a la informacién se determiné que no se solventa, desvirtda ni
modifica la observacion del presente resultado, debido a que el sujeto de fiscalizacién no
presentd documentacién adicional a su exposicién para aclararlo, por lo que la observacion
prevalece en los términos expuestos; ademas, con su respuesta se confirma que la vigencia
de la péliza y el contrato de seguro de responsabilidad civil por dafios a terceros no abarcé
hasta la recepcién formal de los trabajos.

Por lo anterior, se concluye que la DGODU de la Alcaldia Iztapalapa omitié verificar que la
contratista de obra entregara la pdliza y el contrato de seguro de responsabilidad civil por dafios a
terceros del contrato de obra publica con una vigencia que abarcara desde el periodo de ejecucién
de los trabajos, hasta la recepcién formal de éstos, como lo dispone la normatividad aplicable.

Recomendacion ASCM-190-23-2-I1ZT

Es necesario que la Alcaldia Iztapalapa, mediante la Direccion General de Obras y Desarrollo
Urbano, establezca mecanismos de control y supervision para asegurarse de que la vigencia
de las pdlizas y del contrato de seguro de responsabilidad civil por dafios a terceros de los
contratos de obra publica a su cargo, correspondan con los plazos establecidos en la
normatividad aplicable.
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Ejecucion de la Obra

4. Resultado

Conforme a los procedimientos y técnicas de auditoria, estudio general, analisis cualitativo
e indagacion, se revis6 que la bithcora de obra se haya llevado de acuerdo con lo dispuesto
en el Reglamento de la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal; y las Politicas
Administrativas, Bases y Lineamientos en Materia de Obra Publica, vigentes en el ejercicio

de 2023; asi como, a lo pactado en el contrato. Al respecto, se detecto lo siguiente:

En el contrato de obra publica a base de precios unitarios por unidad de concepto de trabajo
terminado nim. A 1ZP-DGODU-LP-PN-0-062-23, relativo a los “Trabajos de rehabilitacion de
la instalacion hidraulica y sanitaria en el Mercado Publico No. 243 ‘Constituyentes
de 1917’, ubicado en el Anillo Periférico S/N Colonia Constitucion de 1917, en la Direccion
Territorial Aztahuacan de la Alcaldia Iztapalapa”, la DGODU de la Alcaldia Iztapalapa llevo
la bitacora de obra sin ajustarse a lo establecido en la normatividad aplicable, debido a que

omitio lo siguiente:

1. Inscribir la direccion de la parte involucrada en el contrato de referencia (de la

contratista de obra).

2. Seriar consecutivamente las notas, debido a que la numeracién se interrumpio

al asentar las notas nims. 23y 61, después de la 21 y la 59, respectivamente.

3. Cerrar las notas nums. 1y 4, ambas de fecha 2 de agosto de 2023, debido a que en la
primera se asenté nimero de documento de asignacion de residente de obra, dejando
inconcluso el sefialamiento de la clave y/o nimero del oficio de asignacion; y en la
segunda no se asentaron las claves y/o numero de oficio, del aviso de inicio de los
trabajos por la Coordinacion de Obras y Desarrollo Urbano a la Direcciéon General del
Gobierno y Proteccién Ciudadana, a la Direccién Territorial, asi como el aviso de
disposicién del sitio de los trabajos a la empresa contratista por parte de la Jefatura

de Unidad Departamental de Supervision de Obra “A”.
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4. Asentar las notas correspondientes a las fechas en que se aprobaron y autorizaron por
la residencia de obra, las estimaciones de obra nims. 01 (UNO), 02 (DOS), 3 (TRES)
y 4F (CUATRO FINIQUITO).

La DGODU de la Alcaldia Iztapalapa llevo la bitacora del contrato de obra publica
nam. A IZP-DGODU-LP-PN-0-062-23, sin ajustarse a lo dispuesto en el Reglamento de la
Ley de Obras Publicas del Distrito Federal; y en las Politicas Administrativas, Bases
y Lineamientos en Materia de Obra Publica, vigentes en el ejercicio de 2023.

Por lo anterior, se incumplié lo establecido en los articulos 57, fraccién Il; y 59, fraccion I,
segundo parrafo, del Reglamento de la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal, la
Seccidén 7 “Bases con las que debe integrarse la bithdcora de la obra, para dar cumplimiento
a lo establecido en el articulo 62, fracciones VI, VIl y VIII del Reglamento”; apartados 7.2,
incisos b y d, y 7.4, inciso g, de las Politicas Administrativas, Bases y Lineamientos en
Materia de Obra Publica, vigentes en el ejercicio de 2023; asi como lo estipulado en la
clausula vigésima primera “Obligaciones” del contrato de obra publica a base de precios
unitarios por unidad de concepto de trabajo terminado nim. A IZP-DGODU-LP-PN-0-062-23.

Los articulos 57 fraccion IlI; y 59, fraccion I, segundo parrafo, del Reglamento de la Ley de
Obras Publicas del Distrito Federal, disponen:

“Articulo 57. La Administracion Publica proveera lo necesario para que se cubran al

contratista: [...]

"II. Las estimaciones por trabajos ejecutados, en un plazo no mayor de veinte dias habiles,
[...], previa revisidn por las partes y aprobacion de la residencia de supervision, fecha que

se hara constar en la bitacora...”

“Articulo 59. Las estimaciones se deberan formular con una periodicidad no mayor de un
mes y comprenderan los trabajos realizados en el periodo hasta la fecha de corte que fije

la Administracion Publica, para tal efecto: [...]

"De no ser posible conciliar todas las diferencias en dicho plazo, las no conciliadas seran

eliminadas de la estimacion presentada, corregirse ésta, aprobarse y autorizarse, para que
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corra el proceso de pago de la parte aceptada y se proceda simultaneamente a resolver las
diferencias y de lo que resulte, se puedan considerar e incorporar sus importes
correspondientes en la siguiente o siguientes estimaciones. Esta Ultima fecha serd la que
se tome de referencia para el pago de la estimacion. Estas fechas seran anotadas en la

bithcora por la residencia de supervision, ademas de llevar el control y seguimiento.”

La Seccion 7 “Bases con las que debe integrarse la Bitadcora de la Obra, para dar
cumplimiento a lo establecido en el Articulo 62, fracciones VI, VIl y VIl del Reglamento”,
apartados 7.2, incisos b y d, y 7.4, inciso g, de las Politicas Administrativas, Bases
y Lineamientos en Materia de Obra Publica disponen:

”7.2. Criterios de utilizacion:

"b) En la primera pagina se inscribiran las generalidades de las partes involucradas con los
nombres de los representantes, direcciones y teléfonos [...]

“d) En la bitacora se asentaran las observaciones definidas en el numeral 7.1.1.c, bajo la

denominacién de notas, mismas que deberan seriarse consecutivamente y fecharse [...]

”7.4. En la bitacora deben asentarse notas que se refieran a asuntos como [...]

”"g) Cada nota debe quedar cerrada, es decir resuelta, con el planteamiento claro de los
problemas que haya suscitado el asiento de la nota o con la resolucién al problema

planteado, y nunca deben dejarse temas sin concluir.”

La clausula vigésima primera “Obligaciones” del contrato de obra publica a base de precios unitarios
por unidad de concepto de trabajo terminado nim. A IZP-DGODU-LP-PN-0O-062-23 estipula:

“Las partes se obligan a sujetarse estrictamente para la ejecucion de los trabajos objeto del
contrato, a todas y cada una de las clausulas que lo integran, asi como los lineamientos,
procedimientos y requisitos que se establecen en ‘La Ley’, ‘El Reglamento’ y demas normas y
disposiciones administrativas que les resulte aplicables, asi como de cumplir con todas

y cada una de las actividades.”
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En la confronta realizada por escrito el 17 de diciembre de 2024, el sujeto de fiscalizacion
proporciond el oficio num. AlZP/DGODU/SDA/JUDSA/17.12.24/008 de la misma fecha.

En dicho oficio, respecto del presente resultado, se expone lo siguiente:

“L..]

"Al respecto, es preciso destacar que, la Direccién General de Obras y Desarrollo Urbano
de la Alcaldia Iztapalapa, apertura y dio debido seguimiento a la bitacora de obra del
contrato de obra publica numero A 1ZP-DCODU-LP-PN-0O-062-23, buscando garantizar
la observancia de los articulos 57, fraccion Il; y 59, fraccion Il, segundo parrafo, del
Reglamento de la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal; asi como a lo dispuesto en la
Seccion 7 ‘Bases con las que debe Integrarse la Bitacora de la Obra, para dar Cumplimiento
a lo Establecido en el Articulo 62, Fracciones VI, VIl y VIl del Reglamento’, de las Politicas
Administrativas, Bases y Lineamientos en Materia de Obra Publica, ya que dicha bitacora
consistié en el medio de comunicacion entre las partes que formalizan los contratos, y en
ella fueron registrados los asuntos y eventos importantes que se presentaron durante la
ejecucion de los trabajos, por lo cual, me permito remitir a Usted, Bitdcora de Obra
correspondiente al contrato de obra publica nimero A IZP-DGODU-LP-PN-0-062-23...”

Del analisis efectuado a la informacion y documentacién proporcionada se determina que
no se solventa, desvirtda ni modifica la observacion del presente resultado, debido a que el
sujeto de fiscalizacién no presenté documentacion adicional a la proporcionada durante la
ejecucioén de la auditoria para aclararlo, por lo que la observacion prevalece en los términos
expuestos. Ademas, la documentacion proporcionada carece del nombre y firma de la
persona servidora publica responsable de su elaboracién, revisibn o integracion

(formalidades requeridas en el oficio de notificacion de confronta).

Por lo anterior, se concluye que la DGODU de la Alcaldia Iztapalapa llevé la bitacora de

obra publica sin ajustarse a lo establecido en la normatividad aplicable.
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Recomendacion ASCM-190-23-3-IZT

Es necesario que la Alcaldia Iztapalapa, mediante la Direccibn General de Obras
y Desarrollo Urbano, establezca mecanismos de control y supervision para asegurarse de
que la bitacora de los contratos de obra publica a su cargo, se lleven conforme a lo

dispuesto en la normatividad aplicable.

5. Resultado

Conforme a los procedimientos y técnicas de auditoria, de estudio general, analisis cualitativo
e indagacion, se verific6 que se hayan previsto los efectos sobre el medio ambiente y
obtenido las autorizaciones correspondientes, conforme a lo establecido en la Ley de Residuos
Solidos del Distrito Federal, a lo dispuesto en la nhorma ambiental NACDMX-007-RNAT-2019,
vigentes en el ejercicio de 2023; las bases de licitacion publica nacional nim. 3000-1116-034-23;

y lo pactado en el contrato. Al respecto, se detectd lo siguiente:

En el contrato de obra publica a base de precios unitarios por unidad de concepto de trabajo
terminado nim. A 1ZP-DGODU-LP-PN-0O-062-23, la DGODU de la Alcaldia Iztapalapa
omitid vigilar y verificar que se contara con el Plan de Manejo de Residuos de la
Construccion y Demolicion, autorizado por la Secretaria del Medio Ambiente (SEDEMA),

conforme a lo previsto en la normatividad aplicable.

Lo anterior, debido a que, en el catalogo de conceptos del contrato referido, se contemplo
la generacién de 5.87 m® de material producto de demolicién y 63.37 m® de excavacion,

y en el expediente del contrato de obra no se localizé dicho plan de manejo.

En el numeral 2 de la minuta de solicitud de informacién y/o aclaracion num. EJO-2/01 del
17 de septiembre de 2024, la ASCM solicité al sujeto de fiscalizacién el Plan de Manejo de

Residuos de la Construccién y Demolicion presentado ante la SEDEMA y su autorizacion.

En respuesta, mediante el oficio nim. 12.200.1201/2024 del 23 de septiembre de 2024, el

sujeto de fiscalizacion manifesto lo siguiente:
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“Se envia archivo digital formato PDF, la Circular 003, emitida el 10 de abril de 2024, mediante la
cual se informa de las acciones, mecanismos de control y supervision adicionales que se

incorporaran, para atender la Observacion del Resultado 3 Recomendacion ASCM-234-22-IZT:

"Es necesario que la Alcaldia Iztapalapa, mediante la Direccion General de Obras y
Desarrollo Urbano, establezca mecanismos de control y supervision para asegurarse de
que en las obras publicas a su cargo, se cuente con el Plan de Manejo de Residuos de la
Construccion y Demolicion autorizado por la instancia correspondiente, conforme a lo
establecido en la normatividad aplicable, los cuales se implementaron a partir de la fecha

de emision, por lo que la propuesta de 2023 no cuenta con el punto citado.”

De la revision y analisis realizado a la respuesta del sujeto de fiscalizacion, se concluye que
no se tramit6 ante la SEDEMA el Plan de Manejo de Residuos de la Construccion y Demoliciéon

del contrato de referencia, establecido en las bases de la licitacién publica nacional.

La DGODU de la Alcaldia Iztapalapa, en el contrato de obra publica omitié verificar que se
contara con el Plan de Manejo de Residuos de la Construccién y Demolicion autorizado por
la SEDEMA, conforme a lo establecido en la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, y lo
dispuesto en la norma ambiental NACDMX-007-RNAT-2019, vigentes en el ejercicio de 2023,
asi como, a lo establecido en el contrato de obra publica a base de precios unitarios por
unidad de concepto de trabajo terminado nium. A IZP-DGODU-LP-PN-0-062-23.

Por lo anterior, se incumplié lo establecido en los articulos 32, primero, segundo y tercer
parrafos, en relacion con el 31, fraccion V; y 32 Bis de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito
Federal; los apartados 7. “Clasificacion de los generadores de residuos de la construccion
y demolicién”, subapartados 7.1. y 7.1.2. y 9 “Obligaciones por tipo de generador’, y
subapartados 9.1.y9.1.1.,9.1.1.1,; 10,, 10.1, de la norma ambiental NACDMX-007-RNAT-2019;
vigentes en el ejercicio de 2023; el apartado B “Consideraciones para la presentacion de
las propuestas”, subapartado “Caracteristicas generales de ejecucion de los trabajos a
considerar”, inciso 3, de las bases de licitacion publica nacional num. 3000-1116-034-23;
y la clausula vigésima primera “Obligaciones” del contrato de obra publica a base de precios
unitarios por unidad de concepto de trabajo terminado nim. A IZP-DGODU-LP-PN-0O-062-23.
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Los articulos 32, primero, segundo y tercer parrafos, en relacion con el 31, primer parrafo,

fraccion V; y 32 Bis de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal establecen:

“Articulo 31. Son residuos de manejo especial, siempre y cuando no estén considerados como
peligrosos de conformidad con las disposiciones federales aplicables, y sean competencia del

Distrito Federal, los siguientes: [...]

"V. Los residuos de la demoliciéon, mantenimiento y construccion civil en general...”

“Articulo 32. Los residuos de manejo especial estaran sujetos a los planes de manejo
conforme a las disposiciones que establezca esta Ley, su reglamento y los ordenamientos
juridicos de caracter local y federal que al efecto se expidan para su manejo, tratamiento

y disposicion final.

”"Los generadores de residuos de manejo especial deberan instrumentar planes de manejo,
mismos que deberan ser autorizados por la Secretaria y contemplar programas de post

consumo para aquellos residuos cuya naturaleza asi lo permita.

"Los planes de manejo a que hace referencia el parrafo anterior deberan instrumentarse
e implementarse de acuerdo a la normatividad aplicable, con acciones concretas que

permitan el correcto tratamiento de los residuos de manejo especial que se generen.”

“Articulo 32 Bis. En la ejecucion de obra publica que realice la administracion publica de la
Ciudad de México [...]

"Asimismo, deberan recolectar y transportar los residuos de la construccién y demolicion
autorizadas por la Secretaria, debiendo cumplir con las disposiciones que establecen las

normas ambientales de la Ciudad de México en esta materia.”

Los apartados 7, “Clasificacion de los generadores de residuos de la construccion y demolicion”,
y subapartados 7.1. y 7.1.2.; y 9 “Obligaciones por tipo de generador’, subapartados
9.1,9.1.1,9.1.1.1,;y10.,10.1, de la norma ambiental NACDMX-007-RNAT-2019, disponen:

“7. Clasificacién de los generadores de residuos de la construccién y demolicion.
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”7.1. Para fines del manejo de los residuos de la construccion y demolicion, los generadores
de los mismos tendran las siguientes categorias, conforme al volumen o su equivalente en

masa segun el tipo de material y de residuos que generen sus actividades por proyecto al afio.

"7.1.2. Pequefios generadores: mas de 7 m*/afio y hasta 80 m®afio (o proyecto).”

“9. Obligaciones por tipo de generador.

"9.1. Los generadores de RCD de acuerdo con su clasificacién, tienen las siguientes

obligaciones:

"9.1.1. Los Pequefios y Grandes Generadores, deberan:

"9.1.1.1. Contar con un Plan de Manejo propio y autorizado, de conformidad con lo

establecido en el punto 10.1y 10.2...”

“10. Requisitos complementarios aplicables a los Planes de manejo de RCD.

”10.1. Es obligacién de los Pequefos y grandes generadores, los centros de acopio, centros
de trasferencia, prestadores de servicios de recoleccién, transporte y de las plantas de
reciclaje de residuos de la construccion y demolicion, formular y presentar su Plan de Manejo

de RCD ante la Secretaria, en los plazos y formatos que se determinen para tal efecto.”

El apartado B “Consideraciones para la presentacién de las propuestas”, subapartado
“Caracteristicas generales de ejecucion de los trabajos a considerar”, inciso 3, de las bases

de licitacion publica nacional nim. 3000-1116-034-23 establece:

“3) Asimismo, que se consideraron los planes de manejo de la Ley de Residuos Sélidos del
Distrito Federal y las disposiciones de la Secretaria del Medio Ambiente y de la Direccién
General de Regulacioén y Vigilancia Ambiental, dependiente de la Secretaria mencionada,
dentro de las cuales se encuentra el seguimiento para tramite y las instrucciones para el
manejo de residuos sélido, cuyas instrucciones y formatos se pueden consultar en la
siguiente direccién por internet: https://www.sedema.cdmx.gob.mx/. Incluyendo una

descripcion detallada de la aplicacion especifica de la norma ambiental para la ciudad de
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México, NACDMX-007/RNAT/2019, en la que se establece la clasificacion y especificaciones

de manejo para residuos de la construccion y demolicion en el Distrito Federal.”

En la confronta realizada por escrito el 17 de diciembre de 2024, el sujeto de fiscalizacion
proporciond el oficio num. AlZP/DGODU/SDA/JUDSA/17.12.24/008 de la misma fecha.

En dicho oficio, respecto del presente resultado, se expone lo siguiente:

“... Se envia archivo digital formato PDF, la Circular 003, emitida el 10 de abril de 2024, mediante
la cual se informa de las acciones, mecanismos de control y supervision adicionales que se

incorporara, para atender la Observacion del Resultado 3 Recomendacion ASCM-234-22-IZT:

"Es necesario que la Alcaldia Iztapalapa, mediante la Direccibn General de Obras
y Desarrollo Urbano, establezca mecanismos de control y supervision para asegurarse de
que en las obras publicas a su cargo, se cuente con el Plan de Manejo de Residuos de la
Construccion y Demolicion autorizado por la instancia correspondiente, conforme a lo
establecido en la normatividad aplicable, los cuales se implementaron a partir de la fecha

de emisidn, por lo que la propuesta de 2023 no cuenta con el punto citado.

"Asimismo, se remite archivo digital en formato PDF correspondiente al documento T.23.
‘Manifestacion de conocer los tramites correspondientes ante la Secretaria del Medio
Ambiente (SEDEMA)’, perteneciente a la Propuesta Técnica de la licitacion publica nacional
nam. 3000-1116-034-23.

"Ahora bien, por lo que hace a los Resultados que conforman el Informe que se atiende es
preciso hacer de su conocimiento que, la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano
de la Alcaldia Iztapalapa, atender& las observaciones derivadas de dichos Resultados, a
través del establecimiento y refuerzo de Mecanismos de Control y Supervision, para
asegurar que las Unidades Administrativas, dependientes de esta Direccion General,
involucradas en los procesos de las Obras Publicas, den estricta observancia a la normatividad

aplicable para cada uno de los Resultados que contiene el Informe que se atiende.

"Con base a todos los argumentos esgrimidos en el presente y, a los elementos probatorios

exhibidos, le solicito respetuosamente a ese Organo Fiscalizador, lo siguiente:
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"Primero. - Tenerme por presentado en tiempo y forma ante ese Ente Fiscalizador, dando
contestacion a los Resultados obtenidos de la Evaluacion de Control Interno, contenidos en
el Informe de Resultados de Auditoria para Confronta (IRAC) referente a la Auditoria
ASCM/190/23, Capitulo 6000 ‘Inversion Publica’.

"Segundo. - Tener por ofrecidos y admitidos los documentos que se relacionan con mi
contestacion derivada de los Resultados obtenidos de la Evaluacion de Control Interno,
contenidos en el Informe de Resultados de Auditoria para Confronta (IRAC), referente a la
Auditoria ASCM/190/23, Capitulo 6000 ‘Inversion Publica’...”

Del andlisis efectuado a la informacién y documentacién proporcionada, se determiné
que no solventa, desvirtia ni modifica la observacién del presente resultado, debido a que
proporciond el documento T.23. de la propuesta técnica de la contratista de obra, mediante
el cual manifesté que cumpliria con lo establecido en la Ley Ambiental de Proteccion a la
Tierra de la Ciudad de México, y que realizaria el tramite bajo la norma ambiental para
la Ciudad de México NACDMX-007-RNAT-2019; sin embargo, el sujeto de fiscalizacion
omitié vigilar y verificar su cumplimiento. Por otra parte, confirma la irregularidad al
manifestar que recibié la misma observacién en el ejercicio de 2022, en la auditoria con clave
ASCM/234/22, pero que, mediante el establecimiento y refuerzo de mecanismos de control

y supervision, se sujetara a la normatividad aplicable.

Por lo anterior, se concluye que la DGODU de la Alcaldia Iztapalapa omitié vigilar y verificar
que se contara con el Plan de Manejo de Residuos de la Construccion y Demolicion,

autorizado por la SEDEMA, conforme a lo establecido en la normatividad aplicable.

Recomendacion ASCM-190-23-4-1ZT

Es necesario que la Alcaldia Iztapalapa, mediante la Direccién General de Obras y Desarrollo
Urbano, establezca mecanismos de control y supervision para asegurarse de que, en las
obras publicas a su cargo, se cuente con el Plan de Manejo de Residuos de la Construccion
y Demolicién autorizado por la instancia correspondiente, conforme a lo establecido en la

normatividad aplicable.

23



Recomendacion General ASCM-190-23-5-I1ZT

Es conveniente que la Alcaldia lztapalapa, mediante la Direccion General de Obras y
Desarrollo Urbano, informe al Organo Interno de Control sobre las recomendaciones
contenidas en los resultados nums. 2, 3, 4 y 5 del presente informe, a efecto de que, en el
ambito de su competencia, les dé seguimiento a éstas hasta su atencion; e informe a la

Auditoria Superior de la Ciudad de México.
RESUMEN DE RESULTADOS, OBSERVACIONES Y RECOMENDACIONES

Se determinaron 5 resultados; de éstos, 4 generaron 4 observaciones, las cuales

corresponden a 5 recomendaciones.

La informacién contenida en el presente apartado refleja los resultados que hasta el
momento se han detectado por la practica de pruebas y procedimientos de auditoria.
Posteriormente, podran incorporarse observaciones y acciones adicionales, producto de los
procesos institucionales, de la recepcion de denuncias y del ejercicio de las funciones de

investigacion y substanciacion realizadas por esta entidad de fiscalizacién superior.
JUSTIFICACIONES Y ACLARACIONES

La documentacion proporcionada a esta entidad de fiscalizacion superior en la confronta
fue analizada con el fin de determinar la procedencia de desvirtuar, modificar o solventar

las observaciones incorporadas en el IRAC, cuyo resultado se plasma en el presente informe.

En atencién a las observaciones sefialadas, el sujeto de fiscalizacion remitié el oficio
ndim. AIZP/DGODU/SDA/JUDSA/17.12.24/008 del 17 de diciembre de 2024, mediante el
cual presenté documentacion para atender lo observado; no obstante, derivado del analisis

efectuado, los resultados nums. 2, 3, 4y 5 se consideran no desvirtuados.
DICTAMEN

La auditoria se realiz6 con base en la guia de auditoria, los manuales y lineamientos de la

ASCM:; las Normas Profesionales de Auditoria del Sistema Nacional de Fiscalizacion; las
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Normas Internacionales de las Entidades Fiscalizadoras Superiores, emitidas por la
Organizacion Internacional de Entidades Fiscalizadoras Superiores; y demas disposiciones

de orden e interés publicos aplicables a la practica de la auditoria.

Este dictamen se emite el 29 de enero de 2025, fecha de conclusién de la auditoria que se
practico a la documentacion proporcionada por el sujeto de fiscalizacion, responsable de su
veracidad. Con base en los resultados de la auditoria, cuyo objetivo consistié en revisar y
evaluar que el gasto ejercido en las obras publicas y los servicios relacionados con éstas,
contratados por la Alcaldia Iztapalapa con cargo al presupuesto del ejercicio de 2023, en el
capitulo 6000 “Inversién Publica”, se hayan ajustado a lo dispuesto en la Ley de Obras Publicas
de la Ciudad de México, su Reglamento y deméas normatividad aplicable; y, especificamente,
respecto de la muestra revisada que se establece en el apartado relativo al alcance y
determinacion de la muestra, se concluye que, en términos generales, el sujeto de fiscalizacion

cumplio parcialmente las disposiciones legales y normativas aplicables en la materia.

PERSONAS SERVIDORAS PUBLICAS A CARGO DE REALIZAR LA AUDITORIA

En cumplimiento del articulo 36, parrafo decimotercero, de la Ley de Fiscalizacion Superior
de la Ciudad de México, se enlistan los nombres y cargos de las personas servidoras
publicas de la ASCM responsables de la realizacién de la auditoria en sus fases de

planeacion, ejecucion y elaboraciéon de informes:

Persona servidora publica Cargo

Martiniano Lopez Garcia Director General de Auditoria Especializada “B”

Arturo Morales Cruz Director de Auditoria de Obra “B”

Luis Alberto Pefia Medina Subdirector de Auditoria de Obra “B2”

Laura Carrasco Nicolas Jefa de Unidad Departamental de Auditoria de Obra “B1”
Itzel de Inoi Velasco De Mata Auditora Fiscalizadora “E”

Luis Rosas Zaldivar Auditor Fiscalizador “A”
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